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Mig¢dzynarodowy Standard Badania (MSB) 402 ,,Okoliczno$ci wymagajace uwzglednienia przy badaniu
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej” nalezy odczytywaé w powigzaniu z MSB 200 ,,0golne cele
niezaleznego bieglego rewidenta oraz przeprowadzanie badania zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami
Badania”.

Woprowadzenie

Zakres standardu

1. Niniejszy Miedzynarodowy Standard Badania (MSB) dotyczy odpowiedzialnosci biegltego rewidenta za
uzyskanie wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania, w przypadku gdy jednostka korzysta z ustug
jednej lub kilku organizacji ustugowych. W szczegoélnosci standard wyjasnia, jak biegly rewident jednostki
korzystajagcej z organizacji ushugowej powinien stosowa¢ MSB 315 (zmieniony)! i MSB 330% w celu poznania
tej jednostki, w tym jej kontroli wewnetrznej, majacej znaczenie dla badania, w stopniu wystarczajagcym do
rozpoznania i oceny ryzyka istotnego znieksztalcenia oraz zaprojektowania i przeprowadzenia dalszych
procedur badania w odpowiedzi na to ryzyko.

2. Wiele jednostek zleca niektore obszary swojej dziatalnosci organizacjom $wiadczacym ustugi poczawszy od
realizacji okreslonego zadania pod kierownictwem jednostki do zastgpowania calych wydziatow lub funkcji
jednostki takich, jak np. funkcja rozliczen podatkowych. Wiele z ustug §wiadczonych przez takie organizacje
stanowi integralng cze$¢ dziatalnosci operacyjnej jednostki; jednakze nie wszystkie tego typu ustugi maja
znaczenie dla badania.

3. Uslugi $wiadczone przez organizacje ustugowa majg znaczenie dla badania sprawozdan finansowych
jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej, jezeli ustugi te jak i ich kontrole stanowig cze$¢ systemu
informacyjnego jednostki obejmujacego powiazane procesy biznesowe majace znaczenie dla sprawozdawczos$ci
finansowej. Chociaz wickszos¢ kontroli w organizacji uslugowej prawdopodobnie bedzie si¢ odnosi¢ do
sprawozdawczosci finansowej, moga istnie¢ inne obszary kontroli, majace znaczenie rowniez dla badania takie,
jak kontrola zabezpieczania aktywow. Uslugi organizacji ustugowej stanowia czgs¢ systemu informacyjnego

1 MSB 315 (zmieniony) ,,Identyfikacja i ocena ryzyk istotnego znieksztalcenia dzicki zrozumieniu jednostki
i jej otoczenia”.
2 MSB 330 ,,Postepowanie biegtego rewidenta w odpowiedzi na oceng ryzyka”.
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jednostki, obejmujacego powigzane procesy biznesowe, majace znaczenie dla sprawozdawczo$ci finansowe;j,
jesli ustugi te wptywaja na jakikolwiek z ponizszych elementow:

(a) grupy transakcji w ramach dziatalnosci jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, ktore sa znaczace
dla sprawozdan finansowych tej jednostki,

(b) procedury zaréwno w technologii informatycznej (IT), jak i prowadzone rg¢eznie, za pomoca ktorych
jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej inicjuje, rejestruje, przetwarza, poprawia, gdy to konieczne,
przenosi do ksiegi gtéwnej oraz wykazuje w sprawozdaniach finansowych transakcje,

(c) powiazane ksiggi rachunkowe zaré6wno w formie elektronicznej jak i papierowej, wspierajace informacje i
okreslone konta w sprawozdaniach finansowych jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, ktore sa
wykorzystywane do inicjowania, rejestrowania, przetwarzania oraz wykazywania transakcji jednostki; obejmuje
to rowniez korygowanie niepoprawnych informacji oraz sposob przenoszenia informacji do ksiggi gtownej,

(d) jak system informacyjny jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej wychwytuje zdarzenia lub
warunki, inne niz transakcje, ktore sg istotne dla sprawozdan finansowych,

(e) proces sprawozdawczo$ci finansowej wykorzystywany do sporzadzania sprawozdan finansowych
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, w tym istotne szacunki ksiggowe i ujawnienia oraz

(f) kontrole dotyczace zapisow w dzienniku, w tym niestandardowe zapisy w dzienniku wykorzystywane do
ksiegowania niepowtarzajacych sie, nietypowych transakcji lub korekt.

4. Rodzaj i zakres prac, ktore musi przeprowadzi¢ biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej w odniesieniu do uslug $wiadczonych przez organizacje ustugowa, uzalezniony jest od rodzaju i
znaczenia tych ustug dla jednostki oraz znaczenia tych ustug dla badania.

5. Niniejszy standard nie ma zastosowania do §wiadczonych przez instytucje finansowe ushug, ktore ograniczaja
si¢ do przetwarzania — w ramach nalezacego do jednostki rachunku utrzymywanego w instytucji finansowej —
transakcji wymagajacych wiasciwej autoryzacji jednostki, takich jak: przetwarzanie przez bank transakcji
w ramach rachunku rozliczeniowego lub przetwarzanie przez biuro maklerskie transakcji na papierach
warto$ciowych. Dodatkowo niniejszy standard nie ma zastosowania do badania transakcji wynikajacych z
wilascicielskich udzialow finansowych w innych jednostkach takich, jak spotki partnerskie, korporacje lub
wspélne przedsiewzigeia w sytuacji, gdy udzialy wilascicielskie sg rozliczane oraz prezentowane z
przeznaczeniem dla posiadaczy udziatow.

Data wejscia w zycie
6. Niniejszy standard stosuje si¢ przy badaniu sprawozdan finansowych sporzadzonych za okresy
rozpoczynajace si¢ 15 grudnia 2009 r. i pdznie;j.

Cele
7. Celem bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z ustug organizacji ustugowej jest:

(2) poznanie istoty i znaczenia ustug organizacji ustugowej oraz ich wplywu na majaca znaczenie dla badania
kontrole wewnetrzng jednostki korzystajacej z ustug organizacji ustlugowej w zakresie wystarczajacym do
rozpoznania i oceny ryzyka istotnego znieksztatcenia oraz

(b) zaprojektowanie oraz przeprowadzenie procedur badania, bedacych odpowiedzig na to ryzyko.

Definicje
8. Na potrzeby niniejszego standardu ponizsze terminy maja nastepujace znaczenie:

(a) kontrole wspomagajace jednostke korzystajaca z organizacji ustugowej — kontrole, ktore jak zaktada
organizacja ushugowa, projektujac swoje ushugi, zostang wprowadzone przez jednostke korzystajaca z jej ustug,
i ktore, o ile to niezbgdne dla realizacji celow kontrolnych, sa zidentyfikowane w opisie systemu;

(b) sprawozdanie na temat opisu i projektu kontroli organizacji ustugowej (ktére w niniejszym standardzie
okreslone jest jako sprawozdanie typu 1). Sprawozdanie to obejmuje:

(i) przygotowany przez kierownictwo organizacji ustugowej opis systemu i celow kontroli organizacji
ustugowej oraz powigzanych kontroli, ktore zostaty zaprojektowane i wdrozone na okreslong date,

(ii) sprawozdanie bieglego rewidenta organizacji ustugowej majgce dostarczy¢ wystarczajgcej pewno$ci
poprzez wyrazenie opinii na temat opisu systemu i celow kontroli organizacji ustugowej oraz powiazanych
kontroli, oraz odpowiedniosci zaprojektowanych kontroli z punktu widzenia mozliwosci realizacji okreslonych
celéw kontrolnych;

(c) Sprawozdanie na temat opisu, projektu kontroli i operacyjnej skutecznosci kontroli organizacji ustugowe;j
(ktore w niniejszym standardzie okreslone jest jako sprawozdanie typu 2). Sprawozdanie to obejmuje:

(i) przygotowany przez kierownictwo jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej opis systemu i celow
kontroli organizacji ustugowej oraz powiazanych kontroli, ich projektu i wdrozenia na dany dzien lub przez
okreslony okres oraz, w niektérych przypadkach, ich operacyjng skuteczno$¢ przez okreslony okres,

(i) sprawozdanie biegtego rewidenta organizacji uslugowej, majace dostarczy¢ wystarczajacej pewnosci,
ktore obejmuje:
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a. opini¢ bieglego rewidenta organizacji uslugowej o systemie i celach kontroli jednostki i powigzanych
kontroli, poprawno$ci zaprojektowania kontroli pod katem osiagnigcia wyznaczonych celow, a takze
skuteczno$ci dziatania kontroli,

b. opis testow kontroli przeprowadzonych przez biegtego rewidenta organizacji ustlugowej oraz ich
rezultatow;

(d) biegty rewident organizacji ustugowej — biegly rewident, ktory, na zyczenie organizacji ustugowej,
przedstawia sprawozdanie atestacyjne na temat kontroli organizacji ustugowe;j;

(e) organizacja ustugowa — organizacja bedaca strong trzecig (lub segment organizacji bedacej strong trzecig),
ktéra $wiadczy jednostkom ustugi stanowigce czgs¢ ich systemoéw informacyjnych majacych znaczenie dla
sprawozdawczos$ci finansowej;

(f) system organizacji ustugowej — zasady i procedury zaprojektowane, wdrozone i utrzymywane przez
organizacje¢ ustugowa w celu $wiadczenia na rzecz jednostek ustug objetych sprawozdaniem bieglego rewidenta
organizacji ushugowej;

(9) organizacja podwykonawcza — organizacja ustugowa wykorzystywana przez inng organizacj¢ ustugowa w
celu $wiadczenia na rzecz jednostek niektorych ustug, bedacych czescia ich systemow informacyjnych
majacych znaczenie dla sprawozdawczosci finansowe;;

(h) biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej — biegly rewident, ktory bada i sporzadza
sprawozdanie na temat sprawozdan finansowych jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j;

(i) jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej — jednostka, ktora korzysta z organizacji ustugowej i ktorej
sprawozdania finansowe podlegaja badaniu.

Wymogi

Poznanie ustug §wiadczonych przez organizacje ustugowa, w tym kontroli wewnetrznej
9. Poznajac jednostke korzystajacg z organizacji ushugowej zgodnie z MSB 315 (zmienionym)?, biegty rewident
tej jednostki poznaje” sposéb, w jaki jednostka ta korzysta z ustug organizacji ustugowej w ramach swojej
dziatalnos$ci, w tym (zob. par. A1-A2):

(a) istote ustug $wiadczonych przez organizacje ustugowa oraz znaczenie tych ustug dla korzystajacej z nich
jednostki, w tym wptyw tych ustug na kontrolg wewnetrzng jednostki (zob. par. A3-A5),

(b) charakter i istotno$¢ przetwarzanych transakcji lub kont lub proceséw sprawozdawczos$ci finansowej, ktore
znajduja si¢ pod wptywem organizacji ustugowej (zob. par. A6),

(c) stopien interakcji migdzy dziatalno$cia organizacji ustugowej i jednostki korzystajacej z jej ustug (zob.
par. A7),

(d) rodzaj powigzan miedzy jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej a organizacjg ustugowa, w tym
istotne warunki umowne dotyczace dziatan podejmowanych przez organizacje ustugowa (zob. par. A8-A1l).
10. Poznajac kontrole wewngtrzng majaca znaczenie dla badania zgodnie z MSB 315 (zmienionym)?, biegly
rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej dokonuje oceny projektu i wdrozenia odpowiednich
kontroli w takiej jednostce, ktore odnosza si¢ do ushug $§wiadczonych przez organizacj¢ ustlugows, w tym
kontroli stosowanych w odniesieniu do transakcji przetwarzanych przez organizacje ustugows (zob. par. Al12-
Al4).
11. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej okresla, czy w wystarczajacym stopniu
poznal rodzaj i znaczenie waznych dla badania ustug §wiadczonych przez organizacje ustugowa oraz ich wpltyw
na majaca znaczenie dla badania kontrole wewnetrzng jednostki korzystajacej z organizacji ustlugowej, co
bedzie stanowi¢ podstawe dla rozpoznania i oceny ryzyka istotnego znieksztalcenia.
12. Jesli biegty rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej nie jest w stanie pozna¢ wystarczajaco
tych kwestii za pomocg jednostki, poznaje je przez zastosowanie jednej lub wiecej z nastepujgcych procedur:

(a) uzyskanie sprawozdania typu 1 lub 2, jesli sg dostepne,

(b) kontakt z organizacjg ustugowg za posrednictwem jednostki korzystajacej z ustug organizacji ustugowej w
celu otrzymania okreslonych informacji,

(c) wizyta w organizacji ustugowej i przeprowadzenie procedur, ktére dostarczg koniecznych informacji o
wiasciwych kontrolach tej organizacji,

3 MSB 315 (zmieniony), paragraf 11.

* Uw. ttum. — Stosowane w kazdym MSB w czeéci okreslajacej wymogi sformutowanie auditor shall +
Czynnos¢ przettumaczono na jezyk polski za pomocg czasu terazniejszego, biegly rewident wykonuje czynnosé,
zgodnie z konwencja ttumaczeniows przyjeta w Unii Europejskiej. Niezastosowanie formy nakazowej poprzez
uzycie stow musi, ma, powinien itp. nie zmienia faktu, ze wyrazona w ten sposdb czynno$¢ wskazuje na
zobowigzanie bieglego rewidenta do jej wykonania, a zwolnienie od tego wymogu moze nastapi¢ jedynie w
sposéb przywidziany w danym MSB.

4MSB 315 (zmieniony), paragraf 12.
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(d) Kkorzystanie z pomocy innego biegtego rewidenta, ktory przeprowadzi procedury, ktoére dostarcza
koniecznych informacji o wtasciwych kontrolach organizacji ustugowej (zob. par. A15- A 20).

Wykorzystanie sprawozdania typu 1 lub 2 jako wsparcia dla zrozumienie organizacji ustugowej przez bieglego
rewidenta

13. Oceniajgc wystarczalnos$¢ i odpowiednios¢ dowodow badania przedstawionych w sprawozdaniu typu 1 lub
2, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej upewnia si¢ co do:

(a) zawodowych kompetencji biegtego rewidenta organizacji ustugowej, a takze jego niezaleznoéci od tej
organizacji oraz

(b) odpowiednioéci standardow, w oparciu o ktore sprawozdanie typu 1 lub 2 zostato przygotowane (zob. par.
A21).

14. Jesli biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej planuje wykorzysta¢ sprawozdanie
typu 1 lub 2 jako dowod badania wspierajacy jego poznanie zaprojektowania i wdrozenia kontroli organizacji
ustugowej, biegly rewident:

(a) dokonuje oceny, czy opis i projekt kontroli organizacji ustugowej jest sporzadzony na dzien lub za okres,
ktéry odpowiada celom biegtego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej,

(b) ocenia wystarczalno$¢ i odpowiednio$¢ dowodow dostarczonych przez sprawozdanie w celu zrozumienia
kontroli wewnetrznej jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej, ktéra to kontrola ma znaczenie dla
badania oraz

(c) okresla, czy uzupetniajace kontrole jednostki korzystajacej z organizacji ushugowej zidentyfikowane przez
organizacje ustugowa sa odpowiednie dla jednostki, a jesli tak, sprawdza, czy jednostka korzystajaca z
organizacji ushugowej zaprojektowata i wdrozyta takie kontrole (zob. par. A22-A23).

Odniesienie do oceny ryzyka istotnego znieksztalcenia
15. Reagujac na ocenione ryzyko zgodnie z MSB 330, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowe;j:

(a) okresla, czy na podstawie dokumentacji bedacej w posiadaniu jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej, wystarczajace i odpowiednie dowody badania dotyczace stwierdzen zawartych w sprawozdaniach
finansowych sa dostepne, a jesli nie,

(b) przeprowadza dalsze procedury badania w celu uzyskania wystarczajacych i odpowiednich dowodoéw
badania lub korzysta z ustug innego bieglego rewidenta, ktory przeprowadza takie procedury w organizacji
ustugowej w jego imieniu (zob. par. A24-A28).

Testy kontroli
16. W przypadku, gdy ocena ryzyka przeprowadzona przez bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z
organizacji ustugowej zawiera oczekiwanie, ze kontrola organizacji ustugowej dziala skutecznie, biegly
rewident uzyskuje dowody badania dotyczace operacyjnej skuteczno$ci dziatania tej kontroli poprzez
zastosowanie jednej lub wigcej z ponizszych procedur:

(a) uzyskanie sprawozdania typu 2, jesli jest dostepne,

(b) przeprowadzenie odpowiednich testow kontroli w organizacji ustugowej lub

(c) skorzystanie z ustug innego biegtego rewidenta, ktory przeprowadzi testy kontroli w organizacji ustugowe;j
w imieniu biegtego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej (zob. par. A29-30).

Wykorzystanie sprawozdania typu 2 jako dowodu badania skuteczno$ci dziatania kontroli w organizacji
ustugowe;j
17. Jesli, zgodnie z paragrafem 16(a), biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej planuje
wykorzysta¢ sprawozdanie typu 2 jako dowod badania wskazujacy na skutecznos$¢ dziatania kontroli organizacji
ustugowej, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej ustala, czy sprawozdanie bieglego
rewidenta organizacji ustlugowej dostarcza wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania skuteczno$ci
kontroli, wspierajgc tym samym swoja ocene ryzyka dokonang poprzez:

(@) oceng, czy opis, projekt i skuteczno$¢ dziatania kontroli organizacji ustugowej jest sporzadzony na dany
dzien lub za okres, ktory odpowiada celom biegltego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej,

(b) ustalenie, czy uzupehniajace kontrole jednostki korzystajacej z organizacji ushugowej stosowane przez
organizacj¢ ustugowa sa odpowiednie dla jednostki, ajesli tak, poznanie, czy jednostka korzystajaca z
organizacji uslugowej zaprojektowala i wdrozyta takie kontrole, a jesli tak, przeprowadzenie testow
skutecznosci ich dzialania,

(c) ocene odpowiednios$ci przedzialu czasu, w ktorym przeprowadzano testy kontroli oraz czas, jaki uptynat
od przeprowadzenia testow kontroli oraz

(d) oceng, czy testy kontroli przeprowadzone przez bieglego rewidenta organizacji ustugowej oraz ich
rezultaty, ktore zostaly opisane w sprawozdaniu tego biegltego rewidenta, sa adekwatne do stwierdzen
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zawartych w sprawozdaniach finansowych jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej oraz zapewniaja
wystarczajace 1 odpowiednie dowody badania, wspierajace ocen¢ ryzyka przeprowadzong przez biegltego
rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j (zob. par. A31-A39).

Sprawozdania typu 1 oraz 2, ktére nie obejmuja ustug organizacji podwykonawczej

18. Jesli biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej planuje wykorzysta¢ sprawozdanie
typu 1 lub 2, ktére nie obejmuje ushug $§wiadczonych przez organizacj¢ podwykonawcza, a ushugi te maja
znaczenie dla badania sprawozdan finansowych jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, biegly
rewident stosuje wymogi niniejszego standardu w odniesieniu do ushug §wiadczonych przez organizacje
podwykonawczg (zob. par. A40).

Oszustwa, nieprzestrzeganie prawa i regulacji oraz nieskorygowane znieksztalcenia zwiazane z
dzialalno$cig organizacji ustugowej

19. Biegly rewident zasi¢ga informacji u kierownictwa jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, czy
organizacja ushugowa zglosita tej jednostce lub czy jednostka w inny sposob dowiedziata si¢ o wszelkich
przypadkach oszustw, naruszenia prawa i regulacji lub nieskorygowania znieksztalcen wptywajacych na jej
sprawozdania finansowe. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej ocenia, w jakim
stopniu zagadnienia te wplywaja na rodzaj, roztozenie w czasie i zakres dalszych procedur badania, w tym na
sformutowane przez niego wnioski i na jego sprawozdanie (zob. par. A41).

Sprawozdanie bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej

20. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej modyfikuje opini¢ w Swoim sprawozdaniu
zgodnie z MSB 7055, jesli nie jest w stanie uzyskaé wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania ustug
$wiadczonych przez organizacje ustugowa, majacych znaczenie dla badania sprawozdan finansowych jednostki
korzystajacej z organizacji ustugowej (zob. par. A42).

21. Biegty rewident jednostki korzystajacej z organizacji ushugowej nie odnosi si¢ do pracy bieglego rewidenta
organizacji ustugowej w swoim sprawozdaniu zawierajagcym niezmodyfikowang opini¢, chyba ze wymaga tego
prawo lub regulacje. Jesli odniesienie takie jest wymagane przez prawo lub regulacje, biegly rewident jednostki
korzystajacej z organizacji ustugowej wskazuje w swoim sprawozdaniu, ze odniesienie takie nie zmniejsza jego
odpowiedzialnosci za opini¢ z badania (zob. par. A43).

22. Jesli odniesienie do pracy bieglego rewidenta organizacji ustugowe;j jest istotne dla zrozumienia modyfikacji
opinii bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, biegly rewident tej jednostki
wskazuje w swoim sprawozdaniu, ze odniesienie takie nie zmniejsza jego odpowiedzialnos$ci za te opini¢ (zob.
par. Ad4).

* * %

Zastosowania oraz inne materialy objasniajace
Poznanie uslug §wiadczonych przez organizacje¢ ustugowa, w tym kontroli wewnetrznej

Zrédla informacji (zob. par. 9)
Al. Informacje na temat istoty ustug §wiadczonych przez organizacje uslugowa moga by¢ dostepne z
réznorodnych zrodet takich, jak:

e instrukcje uzytkownikow,

e przeglady systemow,

e instrukcje techniczne,

e umowa lub porozumienie dotyczace $wiadczenia ustug zawarte migdzy jednostka i organizacja ustugowsy,

e raporty organizacji ustugowej, audytoréw wewnetrznych lub organéw regulacyjnych z kontroli organizacji
ustugowe;j,

e sprawozdania bieglego rewidenta organizacji ustugowej, w tym oswiadczenia kierownictwa, jesli sa
dostepne.
A2. Wiedza bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej zdobyta na podstawie jego
doswiadczen z organizacja, np. na podstawie dos§wiadczen w zakresie innych zlecen badania, moze by¢ rowniez
pomocna w poznaniu istoty ustug $wiadczonych przez organizacj¢ ustugowa. Wiedza ta moze by¢ szczeg6lnie
pomocna, jesli ustugi oraz kontrola tych ustug w organizacji ustugowej sa wysoce wystandaryzowane.

Charakter ustug swiadczonych przez organizacje ustugowg (zob. par. 9(a))

SMSB 705 ,,Modyfikacje opinii w sprawozdaniu niezaleznego biegtego rewidenta”, paragraf 6.
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A3. Jednostka moze korzysta¢ z organizacji ustugowej takiej, jak organizacja przetwarzajaca transakcje i
rozliczajaca si¢ z odno$nej odpowiedzialno$ci za nie lub ksiggujaca transakcje i przetwarzajaca odpowiednie
dane. Organizacje ustugowe, ktore Swiadczg takie ushugi obejmuja, np. departamenty powiernicze bankow,
ktore inwestuja i obstuguja aktywa programow §wiadczen pracowniczych lub innych; bankieréw hipotecznych,
ktorzy obstuguja hipoteki dla innych podmiotow oraz dostawcow aplikacji ustugowych, ktorzy dostarczaja
aplikacje komputerowe w pakietach i zaplecze technologiczne, ktore umozliwia klientom przeprowadzanie
transakcji finansowych i operacyjnych.
Ad4. Przyklady ustug $wiadczonych przez organizacje ustugowe, ktoére majg znaczenie dla badania, obejmuja:

e prowadzenie ksigg rachunkowych jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j.

e zarzadzanie aktywami.

e inicjowanie, ksiggowanie oraz przetwarzanie informacji jako agent jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowe;j.

Uwagi szczegolne dotyczace mniejszych jednostek

AS5. Mniejsze jednostki moga korzysta¢ z zewnetrznych ustug ksiggowych poczawszy od przetwarzania
okres$lonych transakcji (np. ptatnosci podatkéw od wynagrodzen) i prowadzenia ksigg rachunkowych, az po
sporzadzanie sprawozdan finansowych. Korzystanie z takich organizacji ustugowych w celu sporzadzenia
sprawozdan finansowych nie zwalnia kierownictwa mniejszej jednostki, a takze 0séb sprawujacych nadzor, tam

gdzie ma to zastosowanie, z odpowiedzialnosci za te sprawozdania finansowe ©.

Charakter i istotno$¢ transakcji przetwarzanych przez organizacje ustugowe (zob. par. 9 (b))

A6. Organizacja ustugowa moze przyja¢ zasady i procedury, ktére wptywaja na kontrole wewnetrzna jednostki
korzystajacej z organizacji ustugowej. Zasady te i procedury sa przynajmniej w czg¢sci fizycznie i operacyjnie
odrebne od jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej. Znaczenie kontroli organizacji ustugowej dla
kontroli jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej zalezy od charakteru ustlug $wiadczonych przez
organizacj¢ ustlugowa, w tym od charakteru i istotnosci transakcji, ktore ona przetwarza dla jednostki. W
pewnych przypadkach przetwarzane transakcje oraz salda, na ktére wptyw ma organizacja ustugowa, moga nie
wydawac¢ si¢ znaczace dla sprawozdan finansowych jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, ale
charakter przetwarzanych transakcji moze by¢ znaczacy i biegly rewident jednostki moze stwierdzié, ze
poznanie tych kontroli jest konieczne w danych okolicznos$ciach.

Stopien interakcji miedzy dziatalnoscig organizacji ustugowej i jednostki korzystajqgcej z organizacji ustugowej
(zob. par. 9(c))

AT. Znaczenie kontroli organizacji ustugowej dla kontroli jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j
zalezy rowniez od stopnia interakcji miedzy jej dzialalnoscig a dziatalno$cia jednostki. Stopien interakcji odnosi
si¢ do zakresu, w jakim jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej ma mozliwo$¢ i decyduje si¢ wdrozy¢
skuteczng kontrole procesow przetwarzania przeprowadzanych przez organizacje ustugowa. Na przyklad
wysoki stopien interakcji istnieje miedzy dziatalnos$cig jednostki korzystajacej organizacji ustugowe;j
i dziatalno$cig organizacji ustugowe;j, gdy jednostka autoryzuje transakcje, a organizacja ustugowa przetwarza i
prowadzi ksiegowos¢ tych transakcji. W tych okolicznosciach wdrozenie przez jednostke skutecznych kontroli
tych transakcji moze by¢ wykonalne w praktyce. Z drugiej strony, jesli organizacja uslugowa inicjuje lub
wstepnie ksieguje, przetwarza i prowadzi ksiegowos$¢ transakeji jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej,
mozna mowié¢ o niskim stopniu interakcji miedzy tymi podmiotami. W takich okolicznosciach jednostka moze
nie by¢ w stanie lub moze zdecydowac sig, aby nie wprowadza¢ skutecznej kontroli tych transakcji u siebie i
polega¢ na kontrolach organizacji ustugowe;.

Rodzaj powigzan miedzy jednostkq korzystajgcq z organizacji ustugowej a organizacjq ustugowq (zob. par.
9(d))

A8. Umowa lub porozumienie dotyczace $wiadczenia ustug zawarte miedzy jednostkg korzystajacg z
organizacji ustugowej a organizacja ustugowa moze dotyczy¢ nastepujacych kwestii:

e informacji, ktére majag by¢ dostarczane jednostce korzystajacej z organizacji ustugowej oraz
odpowiedzialnos$ci za inicjowanie transakcji zwigzanych z dziatlaniami podejmowanymi przez organizacj¢
ustugowa,

e zastosowania wymogow organow regulacyjnych dotyczacych formy prowadzenia zapisow lub dostgpu do
nich,

e odszkodowania dla jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, jesli zostata przewidziana, w przypadku
niewykonania uslug przez organizacje¢ ustugowa,

6 MSB 200 ,Ogolne cele niezaleznego bieglego rewidenta oraz przeprowadzanie badania zgodnie
z Migdzynarodowymi Standardami Badania”, paragrafy 4 i A2-A3.
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e Czy organizacja ustugowa dostarczy sprawozdanie na temat kontroli, a jesli tak, to czy bedzie to
sprawozdanie typu 1., czy typu 2.,

e czy biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej ma prawo dostgpu do zapisow
ksiggowych jednostki prowadzonych przez organizacj¢ ustugowa oraz innych informacji koniecznych do
prowadzenia badania oraz

e czy porozumienie pozwala na bezposrednia komunikacje migdzy bieglym rewidentem jednostki

korzystajacej z organizacji uslugowej i bieglym rewidentem tej organizacji.
A9. Istnieje bezposrednie powigzanie miedzy organizacja ustugowa a jednostka korzystajaca z organizacji
ustugowej oraz migdzy organizacja ustugowa a jej bieglym rewidentem. Powigzania te nie musza koniecznie
tworzy¢ bezposrednich powigzan miedzy bieglym rewidentem jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j i
bieglym rewidentem organizacji ustugowej. Jesli nie istnieje bezposrednie powigzanie migdzy biegtym
rewidentem jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej a bieglym rewidentem organizacji ustugowe;j,
komunikacja migdzy nimi jest zwykle prowadzona za posrednictwem jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej 1 organizacji ustugowej. Bezposrednie powigzanie moze roéwniez powsta¢ migdzy bieglym
rewidentem jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej a bieglym rewidentem organizacji ushugowej,
z uwzglednieniem odpowiednich zasad w zakresie etyki i poufnosci. Biegly rewident jednostki korzystajacej z
organizacji ustugowej moze na przykltad korzysta¢ z ustug bieglego rewidenta organizacji ustugowej w celu
przeprowadzenia w jego imieniu takich procedur, jak:

(a) testy kontroli w organizacji ustugowej lub

(b) procedury wiarygodnosci dotyczace prowadzonych przez organizacje ustugowa transakcji i sald
sprawozdania finansowego jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j.

Uwagi szczegblne dotyczace jednostek sektora publicznego

A10. Biegli rewidenci jednostek sektora publicznego majg zazwyczaj szerokie prawa dostepu wynikajace z
legislacji. Moga jednak istnie¢ sytuacje, gdy prawa dostgpu nie istniejg, np. gdy organizacja ustugowa znajduje
si¢ w innym systemie prawnym. W takim przypadku biegly rewident jednostki sektora publicznego moze stangé
przed koniecznoscig poznania legislacji majacej zastosowanie w innym systemie prawa, aby ustalié¢, czy moze
uzyskac¢ odpowiednie prawa dostepu. Biegly rewident jednostek sektora publicznego moze rowniez uzyskaé lub
poprosi¢ jednostke korzystajaca z organizacji ustugowej o wlaczenie prawa dostepu do wszelkich umownych
ustalen miedzy jednostka a organizacja ustugowa.

All. Biegli rewidenci jednostek sektora publicznego moga réowniez korzysta¢ z ustug innego bieglego
rewidenta w celu przeprowadzenia testow kontroli lub procedur wiarygodnos$ci w zakresie przestrzegania prawa
lub regulacji lub innych przepisow.

Poznanie kontroli dotyczqcych ustug swiadczonych przez organizacje ustugowq (zob. par. 10)
Al12. Jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej moze ustanowié¢ kontrole ustug organizacji ustugowej,
ktére moga podlegaé testom przeprowadzanym przez bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej w celu stwierdzenia, ze kontrole jednostki dzialajg skutecznie w odniesieniu do niektérych lub
wszystkich stosownych stwierdzen, niezaleznie od istniejacej kontroli organizacji ustugowej. Jesli jednostka
korzystajaca z organizacji uslugowej korzysta np. z organizacji ustugowej w celu rozliczania wynagrodzen,
moze ustanowi¢ kontrole przekazywania i przyjmowania informacji o wynagrodzeniach w celu zapobiezenia
lub wykrycia istotnych znieksztatcen. Kontrole te moga obejmowac:

e poréwnanie danych przekazanych organizacji uslugowej z informacjami zawartymi w sprawozdaniach
otrzymanych od tej organizacji po przetworzeniu danych,

e ponowne przeliczenie przyktadowych kwot wynagrodzen pod wzgledem poprawnosci obliczen oraz
przejrzenie catkowitej kwoty wynagrodzen pod katem racjonalnosci.
Al3. W takiej sytuacji biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze przeprowadzic¢
testy kontroli jednostki nad procesem przetwarzania wynagrodzen, ktére zapewnia mu podstawe do
stwierdzenia, ze kontrola jednostki dziata skutecznie w odniesieniu do stwierdzefn zwiazanych z rozliczaniem
wynagrodzen.
Al4. Jak wskazano w MSB 315 (zmienionym)’, w odniesieniu do niektérych rodzajow ryzyka, biegly rewident
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze stwierdzi¢, ze uzyskanie wystarczajacych i odpowiednich
dowodow badania, wytacznie na podstawie procedur badania wiarygodnosci, nie jest mozliwe ani praktycznie
wykonalne. Ryzyko takie moze odnosi¢ si¢ do niedoktadnych lub niekompletnych ksiggowan rutynowych
i znaczacych grup transakcji i sald kont, ktorych cechg charakterystyczng jest czgsto wysoce zautomatyzowany
proces przetwarzania, dajacy niewielka lub nie dajacy Zadnej mozliwosci recznego skorygowania. Tak
zautomatyzowane przetwarzanie moze w szczegélno$ci mie¢ miejsce, gdy jednostka korzysta z organizacji
ustlugowych. W takim przypadku kontrole jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej nad tego typu

" MSB 315 (zmieniony), paragraf 30.
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ryzykiem maja znaczenie dla badania ibiegly rewident tej jednostki jest zobowigzany do poznania i oceny
takich kontroli, zgodnie z paragrafem 9 i 10 niniejszego standardu.

Dalsze procedury, gdy nie mozna osiggngé¢ wystarczajgcego poznania przy pomocy jednostki korzystajqcej z
organizacji ustugowej

Al5. Nastepujace kwestie moga wptywac na decyzje¢ biegtego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej o tym, ktére procedury okreslone w paragrafie 12, pojedynczo lub w potaczeniu z innymi, nalezy
przeprowadzi¢ w celu uzyskania informacji niezbednych do rozpoznania i oceny ryzyka istotnego
znieksztalcenia w zwiazku z korzystaniem przez jednostke z organizacji ustugowej:

e wielko$¢ jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej jak i wielko$¢ organizacji ustugowej,

e zlozono$¢ transakcji w jednostce korzystajacej z organizacji ustugowej i ztozonos¢ ustug $wiadczonych
przez organizacj¢ ustugowa,

e |okalizacja organizacji ustugowej (np. biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze
zdecydowaé si¢ na skorzystanie z ustug innego bieglego rewidenta w celu przeprowadzenia procedur w
jednostce ustugowej w jego imieniu, jesli organizacja ustugowa znajduje si¢ w odleglej lokalizacji),

e Czy mozna oczekiwaé, ze procedura(-y) skutecznie zapewnig bieglemu rewidentowi jednostki korzystajace;j
z organizacji ustugowej wystarczajace i odpowiednie dowody badania,

e charakter powigzan mi¢edzy jednostka korzystajaca z organizacji uslugowej a tg organizacja.

Al6. Organizacja ustugowa moze zaangazowac swojego bieglego rewidenta do sporzadzenia sprawozdania
zawierajacego opis oraz projekt jej kontroli (sprawozdanie typu 1.) lub opis oraz projekt kontroli i ich
skutecznosci dziatania (sprawozdanie typu 2.). Sprawozdania typu 1. lub 2. moga by¢ przygotowane na
podstawie Miedzynarodowego Standardu Ustug Atestacyjnych 34028 lub na podstawie standardow
zatwierdzonych przez upowazniong lub uznang organizacj¢ wydajaca standardy (ktéra moze okres$laé je
réznymi nazwami, takimi jak sprawozdania typu A lub typu B).

Al7. Dostepno$¢ sprawozdania typu 1. lub 2. zalezy generalnie od tego, czy umowa miedzy organizacjg
uslugowa a jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej zawiera klauzule na temat przygotowania takiego
sprawozdania przez organizacj¢ ushugows. Organizacja ustugowa moze rowniez zdecydowac si¢ ze wzgledow
praktycznych na udostepnienie sprawozdania typu 1. lub 2. jednostkom korzystajacym z organizacji ustugowe;.
Jednakze w niektorych przypadkach sprawozdanie typu 1. lub 2. moze nie by¢ dostepne dla tych jednostek.

Al18. W pewnych okoliczno$ciach jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej moze przenies¢ jedng lub
wigcej swoich istotnych jednostek biznesowych lub funkcji takich, jak pelne planowanie podatkowe oraz
zapewnianie zgodnosci (praw i regulacji), finanse irachunkowo$¢ lub kontroling do jednej lub wigcej
organizacji ustugowych. Poniewaz sprawozdanie na temat kontroli w organizacji ustugowej moze w takich
okolicznosciach nie by¢ dostepne, najbardziej skuteczng procedurs, jaka biegly rewident jednostki korzystajace;j
z organizacji ustugowej moze zastosowaé w celu zrozumienia systemu kontroli organizacji ustugowej, moze
by¢ jej odwiedzenie, poniewaz prawdopodobnie istnicje bezposrednia interakcja migdzy kierownictwem
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej a kierownictwem organizacji ustugowej.

A19. Do przeprowadzenia procedur, ktore dostarczg koniecznych informacji o odpowiednich kontrolach
organizacji ustugowej moze by¢ wykorzystany inny biegly rewident. Jesli sprawozdanie typu 1. lub typu 2.
zostalo przygotowane, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze wykorzystac
biegltego rewidenta organizacji ustugowej do przeprowadzenia tych procedur, poniewaz biegly rewident
organizacji ustugowej ma aktualne powiazania z organizacja ustugowa. Biegly rewident jednostki korzystajace;j
z organizacji ustugowej, wykorzystujacy pracg innego bieglego rewidenta, moze uznaé za przydatne wytyczne z
MSB 600°% poniewaz dotycza one zrozumienia zaangazowania bieglego rewidenta (w tym niezalezno$ci i
zawodowych kompetencji bieglego rewidenta) w prace innego biegtego rewidenta przy planowaniu charakteru,
zakresu i czasu takiej pracy, oraz w ocene wystarczalno$ci i odpowiedniosci uzyskanych dowodow badania.
A20. Jednostka moze korzysta¢ z organizacji ustugowej, ktora z kolei korzysta z organizacji podwykonawczej
w celu §wiadczenia niektorych ustug na rzecz jednostki, ktore sa czgscig jej systemu informacyjnego majacego
znaczenie dla sprawozdawczosci finansowej. Organizacja podwykonawcza moze by¢ oddzielnym podmiotem
od organizacji ustugowej lub tez moze by¢ z nig powigzana. Biegly rewident jednostki korzystajacej z
organizacji ustugowej moze by¢ zobowigzany, aby sprawdzi¢ kontrole organizacji podwykonawczej. W
przypadku gdy korzysta si¢ z jednej lub wigcej organizacji podwykonawczych, interakcja migdzy dziataniami
jednostki korzystajacej z organizacji ushugowej i dziataniami organizacji ushugowej jest poszerzona o interakcje

8 MSUA 3402 ,,Raporty atestacyjne na temat kontroli w organizacjach ustugowych”.

9 MSB 600 ,,Badanie sprawozdan finansowych grupy (w tym praca bieglych rewidentdow czesci grupy) —
uwagi szczeg6lne” paragraf 2 mowi: ,Biegly rewident moze uzna¢ niniejszy MSB, dostosowany w miar¢
potrzeb do danych okolicznosci, za przydatny rowniez wtedy, gdy biegly rewident angazuje innych biegtych
rewidentow do badania sprawozdan finansowych, ktore nie sg sprawozdaniami finansowymi grupy”. Zob. takze
paragraf 19 MSB 600.
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mi¢gdzy jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej, organizacja ustugowa i organizacjami
podwykonawczymi. Stopien tej interakcji, jak rowniez rodzaj i istotno$¢ transakcji przetwarzanych przez
organizacj¢ ustugowa oraz organizacje podwykonawcze stanowia najwazniejsze czynniki, ktére ma rozwazy¢
biegty rewident jednostki ustalajac znaczenie kontroli organizacji ustugowej oraz organizacji podwykonawczej
dla kontroli jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j.

Wykorzystanie sprawozdania typu 1. lub typu 2. jako wsparcia dla zrozumienia organizacji ustugowej przez
bieglego rewidenta (zob. par. 13-14)
A21. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze skierowaé zapytania dotyczace
biegltego rewidenta organizacji ustugowej do organizacji zawodowej lub do innych praktykow, jak rowniez
sprawdzi¢, czy biegly rewident organizacji ustugowej podlega nadzorowi ze strony organow regulacyjnych.
Biegly rewident organizacji ustugowej moze wykonywaé praktyke zawodowa w systemie prawnym, gdzie
stosowane sg rozne standardy w odniesieniu do sprawozdan na temat kontroli organizacji uslugowej i biegly
rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej] moze uzyska¢ informacje o standardach
wykorzystywanych przez bieglego rewidenta organizacji ustugowej od organizacji ustanawiajgcej takie
standardy.
A22. Sprawozdanie typu 1. lub typu 2., tacznie z informacjami o jednostce korzystajacej z organizacji
ustugowej, moze pomoc biegtemu rewidentowi tej jednostki w zrozumieniu:

(a) aspektow kontroli organizacji ustugowej, ktore moga wptywaé na przetwarzanie transakcji jednostki
korzystajacej z jej ustug, w tym wykorzystania organizacji podwykonawczych,

(b) przeptywu waznych transakcji przez organizacje uslugowa w celu okre$lenia miejsc, w ktorych moga
wystapic¢ istotne znieksztatcenia sprawozdan finansowych jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej,

(c) celow kontroli organizacji ustugowej, ktore majg znaczenie dla stwierdzen zawartych w sprawozdaniach
finansowych jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej oraz

(d) czy kontrola organizacji ustugowej jest wystarczajaco dobrze zaprojektowana i wdrozona w celu
zapobiegania lub wykrywania btedow w procesie przetwarzania, ktore moglyby skutkowaé istotnymi
znieksztatceniami sprawozdan finansowych jednostki korzystajacej z organizacji ushugowe;.
Sprawozdanie typu 1. lub typu 2. moze pomodc biegtemu rewidentowi jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej w dostatecznym zrozumieniu umozliwiajagcym rozpoznanie i oceng ryzyka istotnego znieksztatcenia.
Sprawozdanie typu 1. nie zapewnia jednak informacji o skutecznos$ci dziatania odpowiednich kontroli.
A23. Sprawozdanie typu 1. lub typu 2., ktore jest sporzadzane na dzien lub za okres znajdujacy sie poza
okresem sprawozdawczym jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, moze pomdc bieglemu rewidentowi
tej jednostki we wstgpnym poznaniu systemu kontroli wdrozonych przez organizacje ushugowa, jesli
sprawozdanie to jest uzupetnione przez dodatkowe, biezace informacje pochodzace z innych zrodet. Jesli opis
kontroli organizacji ustugowej jest sporzadzony na dzien lub za okres, ktory poprzedza poczatek badanego
okresu, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze przeprowadzi¢ nastgpujace
procedury w celu uaktualnienia informacji zawartych w sprawozdaniu typu 1. lub typu 2.:

e omoOwi¢ zmiany w organizacji ustugowej z pracownikami jednostki korzystajacej z jej ushug, ktorym
zmiany te moglyby by¢ znane,

e przejrze¢ biezaca dokumentacje oraz korespondencj¢ przygotowang przez organizacj¢ ustugowa lub

e 0mowi¢ zmiany z pracownikami organizacji ustugowe;j.

Odniesienie do oceny ryzyka istotnego znieksztalcenia (zob. par. 15)

A24. To czy korzystanie z organizacji ustugowej zwigksza w jednostce korzystajacej z organizacji ustugowe;j
ryzyko istotnego znieksztalcenia zalezy od charakteru $wiadczonych ustug oraz kontroli tych ustug; w
niektorych przypadkach korzystanie z organizacji ustugowej moze obnizy¢ w jednostce korzystajacej z takiej
organizacji ryzyko istotnego znieksztalcenia, szczegdlnie jesli jednostka nie posiada wystarczajgcej wiedzy
koniecznej do podejmowania niektdrych dziatan takich, jak inicjowanie, przetwarzanie i ksiggowanie transakcji
lub nie posiada wystarczajacych zasobow (np. systemu informacyjnego).

A25. Jesli organizacja ustugowa prowadzi istotng cze$¢ ksiag rachunkowych jednostki, bezposredni dostep do
tych ksigg moze by¢ niezbedny w celu umozliwienia bieglemu rewidentowi jednostki uzyskania
wystarczajacych i odpowiednich dowodoéw badania dziatania kontroli odno$nie tych ksigg lub potwierdzenia
transakcji lub sald w nich zawartych, Iub obu tych kwestii. Dostgp taki moze obejmowac fizyczna inspekcje
ksiag w siedzibie organizacji ustugowej lub przeglad ksiag w formie elektronicznej w jednostce korzystajacej z
organizacji ustugowej, lub w innej lokalizacji badz obydwa te sposoby. Jesli bezposredni dostep jest mozliwy w
formie elektronicznej, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej moze tym samym
uzyska¢ dowody odpowiedniosci kontroli prowadzonej przez organizacje ustugowa nad kompletnoscia i
integralno$cia danych jednostki, za ktére organizacja ustugowa jest odpowiedzialna.
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A26. Okreslajac charakter i zakres, w jakim dowody badania maja by¢ uzyskane w odniesieniu do sald
posiadanych aktywow lub transakcji podejmowanych przez organizacj¢ ustugowa w imieniu jednostki
korzystajacej z jej ustug, nastgpujace procedury moga by¢ rozwazone przez biegltego rewidenta jednostki:

(a) sprawdzenie zapisow i dokumentéw posiadanych przez jednostke korzystajaca z organizacji ustugowej:
wiarygodno$¢ tego zrodta informacji jest okreslana przez rodzaj i zakres ksiag rachunkowych oraz zwigzanych
z nimi dokumentow utrzymywanych przez jednostke. W niektorych przypadkach jednostka korzystajaca z
organizacji ustugowej moze nie prowadzi¢ niezaleznych szczegdtowych zapisoéw Iub dokumentacji
w odniesieniu do specyficznych transakcji podejmowanych w jej imieniu;

(b) sprawdzenie zapiséw i dokumentéw posiadanych przez organizacj¢ ustugowa: dostep bieglego rewidenta
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej do zapiséw organizacji uslugowej moze by¢ elementem
umownych ustalen miedzy ta jednostka i organizacja uslugowa. Biegly rewident moze réwniez skorzysta¢ z
ustug innego bieglego rewidenta, ktory w jego imieniu moze uzyska¢ dostep do ksiag jednostki prowadzonych
przez organizacj¢ ustugowa;

(c) uzyskanie potwierdzenia sald i transakcji od organizacji ustugowej: jesli jednostka korzystajaca z
organizacji ustugowej prowadzi niezalezna ewidencj¢ sald i transakcji, uzyskane od organizacji ustugowej
potwierdzenie zapisow jednostki moze stanowi¢ wiarygodny dowdd badania istnienia transakcji i aktywow. Na
przyktad, jesli korzysta si¢ z wielu organizacji ustugowych, takich jak zarzadzajacy inwestycjami oraz
powiernik (depozytariusz), i organizacje te prowadza niezalezna ewidencje, biegly rewident jednostki moze
potwierdzi¢ z nimi salda w celu poréwnania tych informacji z niezalezng ewidencja jednostki korzystajacej
z organizacji ustugowej. Jesli jednostka nie prowadzi niezaleznej ewidencji, informacje otrzymane jako
potwierdzenia z organizacji ustugowej sga jedynie stwierdzeniem zawartosci ewidencji prowadzonej przez
organizacje ustugowa. Dlatego tego rodzaju potwierdzenia same w sobie nie stanowig wiarygodnego dowodu
badania. W takich okoliczno$ciach biegly rewident jednostki moze rozwazy¢, czy mozna zidentyfikowac
alternatywne zrédlo niezaleznych informacji;

(d) przeprowadzenie analitycznych procedur w zakresie ewidencji prowadzonej przez jednostke korzystajaca
z organizacji ustugowej lub sprawozdan otrzymanych od organizacji ustugowej: skutecznos$¢ analitycznych
procedur bedzie si¢ prawdopodobnie roézni¢ w zaleznos$ci od stwierdzen i bedzie zaleze¢ od zakresu
i szczegotowosci dostepnych informacji.

A27. Inny biegly rewident moze przeprowadzi¢ procedury, ktore beda w swojej istocie wiarygodne na potrzeby
biegtego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ushlugowej. Takie zlecenie moze przewidywaé
przeprowadzenie przez innego biegltego rewidenta procedur uzgodnionych przez jednostke i jej bieglego
rewidenta oraz przez organizacje ustugowa i jej biegltego rewidenta. Wnioski uzyskane z procedur
przeprowadzonych przez innego bieglego rewidenta sg poddawane przegladowi przez biegltego rewidenta
jednostki w celu okreslenia, czy stanowia wystarczajace i odpowiednie dowody badania. Dodatkowo mogg
istnie¢ wymagania natozone przez wiadze rzadowe lub zapisy umowne, ktore wymagaja, aby biegly rewident
organizacji ustugowej przeprowadzit zaprojektowane procedury, ktore beda wiarygodne w swojej istocie.
Wyniki zastosowania wymaganych procedur w odniesieniu do sald i transakcji przetwarzanych przez
organizacj¢ ustugowa moga by¢ wykorzystane przez bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej jako cze$¢ dowoddéw potwierdzajacych opini¢ biegtego rewidenta. W takich okoliczno$ciach
przydatne moze si¢ okaza¢ porozumienie miedzy bieglym rewidentem jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowe;j i bieglym rewidentem organizacji ustugowej, zawarte przed przeprowadzeniem procedur, okreslajace
dokumentacje¢ badania lub dostep do dokumentacji badania, ktory zostanie zapewniony biegtemu rewidentowi
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j.

A28. W okreslonych okolicznosciach, szczeg6lnie wtedy, gdy jednostka korzystajaca z organizacji ustugowe;j
przekazuje organizacji ustugowej jedna lub wszystkie swoje funkcje finansowe, biegly rewident tej jednostki
moze stangé wobec sytuacji, gdy znaczgca cze$¢ dowodow badania znajduje si¢ w organizacji uslugowe;j.
Konieczne moze by¢ przeprowadzenie w organizacji ustugowej procedur wiarygodno$ci przez bieglego
rewidenta jednostki lub innego bieglego rewidenta dziatajgcego w jego imieniu. Biegly rewident organizacji
ustugowej moze przekaza¢ sprawozdanie typu 2 i dodatkowo moze przeprowadzié¢ procedury wiarygodnosci w
imieniu bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej. Zaangazowanie innego biegtego
rewidenta nie zmienia odpowiedzialno$ci biegtego rewidenta jednostki korzystajgcej z organizacji ushugowej za
uzyskanie wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania, ktére stang si¢ racjonalng podstawa dla jego
opinii. W zwigzku z tym ocena bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej co do tego,
czy otrzymat wystarczajace i odpowiednie dowody badania oraz czy nalezy przeprowadzi¢ dalsze procedury
wiarygodnos$ci obejmuje jego zaangazowanie lub uzyskanie informacji o kierunkach, nadzorze i wynikach
procedur wiarygodnosci przeprowadzonych przez innego biegtego rewidenta.

Testy kontroli (zob. par. 16)
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A29. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j jest zobligowany przez MSB 330 do
zaprojektowania i przeprowadzenia testow kontroli w celu uzyskania wystarczajacych i odpowiednich
dowodoéw badania skuteczno$ci dziatania powigzanych kontroli w okre§lonych okoliczno$ciach. W kontekscie
organizacji ushugowej wymog ten ma zastosowanie, gdy:

(a) ocena bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej dotyczaca ryzyka istotnego
znieksztalcenia zawiera oczekiwanie, ze kontrola organizacji ustugowej dziala skutecznie (tj. bieglty rewident
zamierza polega¢ na skuteczno$ci dziatania kontroli organizacji ustugowej przy okreslaniu rodzaju, roztozenia
w czasie oraz zakresu procedur wiarygodnosci),

(b) procedury wiarygodnoséci same lub w potaczeniu z testami skutecznosci dziatania kontroli jednostki

korzystajacej z organizacji ustugowej nie zapewniaja wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania na
poziomie stwierdzen.
A30. Jesli sprawozdanie typu 2. nie jest dostgpne, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej moze skontaktowac si¢ z organizacja ushugowa za posrednictwem jednostki w celu poproszenia, aby
biegtemu rewidentowi organizacji ustugowej zlecono dostarczenie sprawozdania typu 2., ktore zawiera testy
skuteczno$ci dziatania odpowiednich kontroli lub tez biegly rewident moze wykorzysta¢ innego bieglego
rewidenta do przeprowadzenia procedur w organizacji ustugowej, ktore przetestuja skutecznos¢ dziatania tych
kontroli. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej moze zlozy¢ wizyte w organizacji
ustugowej i przeprowadzi¢ testy odpowiednich kontroli, jesli organizacja ustugowa wyraza na to zgode. Ocena
ryzyka przeprowadzana przez bieglego rewidenta organizacji ustugowej opiera si¢ na potaczonych dowodach
uzyskanych w wyniku prac innego bieglego rewidenta oraz jego wtasnych procedurach.

Wykorzystanie sprawozdania typu 2. jako dowodu badania skuteczno$ci dziatania kontroli organizacji
ustugowe;j (zob. par. 17)

A31. Sprawozdanie typu 2. moze mie¢ na celu zaspokojenie potrzeb kilku roznych bieglych rewidentow
jednostek korzystajacych z organizacji ustugowej, dlatego testy kontroli oraz wyniki opisane w sprawozdaniu
biegtego rewidenta organizacji ustugowej moga nie by¢ wlasciwe dla znaczacych stwierdzen w sprawozdaniach
finansowych jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej. Wilasciwe testy kontroli i ich rezultaty podlegaja
ocenic w celu okre§lenia, czy sprawozdanie bieglego rewidenta organizacji ustugowej dostarcza
wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania skutecznosci kontroli, ktdre potwierdza ocene ryzyka przez
bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej. W takiej sytuacji biegty rewident jednostki
korzystajacej z organizacji ustugowej moze rozwazy¢ nastepujace czynniki:

(a) okres objety testami kontroli oraz czas, ktory uptynat od przeprowadzenia testow kontroli,

(b) zakres pracy bieglego rewidenta organizacji ustugowej oraz ustugi i procesy nia objete, kontrole objete
testami oraz testy, ktore zostaty przeprowadzone, a takze sposob, w jaki przetestowane kontrole odnoszg si¢ do
kontroli jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j,

(c) wyniki tych testow kontroli oraz opinia bieglego rewidenta organizacji ustugowej o skutecznosci dziatania
kontroli.

A32. W odniesieniu do okreslonych stwierdzen, im krotszy okres objety specyficznym testem oraz im dtuzszy
czas, ktory uptynal od przeprowadzenia testu, tym mniej dowodoéw badania moze zapewnia¢ test. Porownujac
okres objety sprawozdaniem typu 2. z okresem sprawozdawczym jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej, biegly rewident tej jednostki moze stwierdzié, ze sprawozdanie typu 2. oferuje mniej dowodow
badania, jezeli okres objety sprawozdaniem typu 2. i okres, w zwiazku z ktérym biegly rewident zamierza
polega¢ na tym sprawozdaniu pokrywaja si¢ w niewielkim stopniu. Jezeli ma to miejsce, sprawozdanie typu 2.
za poprzedni lub kolejny okres moze zapewni¢ dodatkowe dowody badania. W innych przypadkach biegly
rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze stwierdzi¢ konieczno$¢ przeprowadzenia testow
kontroli lub wykorzysta¢ innego biegtego rewidenta do ich przeprowadzenia w organizacji ustugowej w celu
uzyskania wystarczajacych i odpowiednich dowodow badania skuteczno$ci dziatania tych kontroli.

A33. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze stanagé roéwniez przed koniecznoscia
uzyskania dodatkowych dowodow na temat istotnych zmian odno$nych kontroli organizacji uslugowej, ktére
mialy miejsce poza okresem objetym sprawozdaniem typu 2. lub okresli¢ dodatkowe procedury badania, ktore
nalezy przeprowadzié. Istotne czynniki przy ustalaniu, jakie dodatkowe dowody badania nalezy uzyskaé¢ na
temat kontroli organizacji ustugowej, ktore dzialaty poza okresem obje¢tym sprawozdaniem bieglego rewidenta
organizacji ustugowej, moga obejmowac:

® Znaczenie ocenionego ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen,

e specyficzne kontrole, ktore byly testowane w okresie $rodrocznym oraz ich znaczgce zmiany od czasu
przeprowadzenia tych testow, w tym zmiany w systemie informacyjnym, przetwarzania jak rowniez zmiany
personelu,

e stopien uzyskanych dowodow badania skuteczno$ci dziatania tych kontroli,

10 MSB 330, paragraf 8.
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e dtugos¢ pozostatego okresu,

e zakres, w jakim biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej zamierza ograniczy¢ dalsze
procedury wiarygodnosci na podstawie polegania na kontrolach.

e skuteczno$¢ srodowiska kontroli oraz nadzorowanie kontroli jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowe;j.
A34. Dodatkowe dowody badania moga by¢ uzyskane np. przez rozszerzenie testow kontroli na pozostaly okres
lub przetestowanie nadzorowania kontroli jednostki korzystajacej z organizacji ustugowe;j.
A35. Jesli okres, w ktorym biegly rewident organizacji uslugowej przeprowadzal test nie pokrywa sie¢
catkowicie z okresem sprawozdawczym jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, biegly rewident tej
jednostki nie ma mozliwosci polegania na takich testach przy ustalaniu skutecznosci dziatania kontroli
jednostki, poniewaz testy te nie zapewniaja dowodow badania skutecznosci kontroli w biezacym okresie, o ile
nie zostang przeprowadzone inne procedury.
A36. W okreslonych okoliczno$ciach ustugi Swiadczone przez organizacje ustugowa moga by¢ zaprojektowane
przy zalozeniu, ze pewne kontrole zostang wprowadzone przez jednostke korzystajaca z organizacji ustugowe;.
Na przyktad ustugi moga by¢ zaprojektowane przy zatozeniu, ze w jednostce beda funkcjonowaé kontrole
stuzace autoryzowaniu transakcji, zanim beda przestane do organizacji ustugowej w celu ich przetworzenia. W
takiej sytuacji opis kontroli przez organizacj¢ ustugowa moze obejmowaé opis uzupetniajacych kontroli
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej
rozwaza, czy te uzupetniajace kontrole jednostki majg znaczenie dla ustug swiadczonych na rzecz jednostki.
A37. Jesli bieglty rewident jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej uwaza, ze sprawozdanie biegtego
rewidenta organizacji uslugowej moze nie zapewnia¢ wystarczajacych i odpowiednich dowodow badania, na
przyktad gdy sprawozdanie takie nie zawiera opisu przeprowadzonych przez niego testdw kontroli oraz ich
rezultatow, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze uzupetni¢ swoje zrozumienie
procedur przyjetych przez bieglego rewidenta organizacji uslugowej i ich rezultaty kontaktujac si¢ z organizacja
ustugowa za posrednictwem jednostki i proszac o przedyskutowanie z bieglym rewidentem organizacji
ustugowej zakresu i rezultatow jego prac. Rowniez, jesli biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji
ustugowej uznaje to za konieczne, moze skontaktowac si¢ z organizacja ustugowsa za posrednictwem jednostki i
poprosi¢, aby jej biegly rewident przeprowadzit w niej dodatkowe procedury. Alternatywnie biegly rewident
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej lub na jego prosbe inny biegly rewident moze przeprowadzic¢
takie procedury.
A38. Sprawozdanie typu 2. przygotowane przez bieglego rewidenta organizacji ustugowej identyfikuje rezultaty
testow, w tym wyjatki oraz inne informacje, ktére moglyby mie¢ wplyw na wnioski bieglego rewidenta
jednostki korzystajacej z organizacji ushugowej. Wyjatki wskazane przez bieglego rewidenta organizacji
ustugowej lub zmodyfikowana opinia w jego sprawozdaniu typu 2. nie oznaczaja automatycznie, ze
sprawozdanie typu 2.nie bedzie uzyteczne przy badaniu sprawozdan finansowych jednostki korzystajacej
z organizacji ustugowej w zwigzku z oceng ryzyka istotnego znieksztatcenia. Wyjatki takie, jak rowniez kwestie
powodujace modyfikacj¢ opinii w sprawozdaniu bieglego rewidenta organizacji ustugowej, sa raczej
rozpatrywane przy ocenie przez bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji uslugowej testow
kontroli przeprowadzonych przez bieglego rewidenta organizacji ustugowej. Dokonujac analizy wyjatkow oraz
kwestii powodujacych modyfikacje opinii, biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej
moze przedyskutowaé te sprawy z bieglym rewidentem organizacji ustugowej. Taka komunikacja uzalezniona
jest od kontaktu jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej z ta organizacja i otrzymania od organizacji
ustugowej zgody na taka komunikacje.

Informowanie o stabo$ciach kontroli wewngtrznej zidentyfikowanych w trakcie badania
A39. Biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej jest zobowigzany do pisemnego
informowania na biezaco zaro6wno kierownictwa, jak i 0osdb sprawujacych nadzér, o wszelkich stabosciach
rozpoznanych podczas badania®'. Biegly rewident jest réwniez zobowigzany do terminowego informowania
kierownictwa odpowiedniego szczebla o innych stabos$ciach kontroli wewnetrznej zidentyfikowanych podczas
badania, ktore wedtug jego osadu sa na tyle wazne, ze zashuguja na uwage kierownictwa®?. Zagadnienia, ktére
biegly rewident moze rozpozna¢ w trakcie badania i o ktérych moze poinformowaé kierownictwo oraz osoby
sprawujace nadzor w jednostce, obejmuja:

e wszelkie rodzaje nadzorowania kontroli, ktére mogly zosta¢ wdrozone przez jednostke korzystajaca z
organizacji ustugowej, w tym kontrole, ktore rozpoznano w wyniku otrzymania sprawozdania typu 1. lub 2.,

e przypadki, w ktorych uzupehiajace kontrole jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej zostaly
wymienione w sprawozdaniu typu 1. lub 2. i nie zostaty wdrozone przez jednostke,

1 MSB 265 , Komunikowanie sie z osobami sprawujacymi nadzor i kierownictwem w sprawie staboéci
kontroli wewnetrznej”, paragrafy 9-10.
12 MSB 265, paragraf 10.
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e kontrole, ktorych wprowadzenie moze by¢ niezbedne w organizacji ustugowej, a wydaje sig, ze nie zostaty
wprowadzone lub nie sg osobno ujete w sprawozdaniu typu 2.

Sprawozdania typu 1. oraz 2., ktore nie obejmujg ustug organizacji podwykonawczej (zob. par. 18)

A40. Jedli organizacja ustugowa korzysta z ustug organizacji podwykonawczej, sprawozdanie biegltego
rewidenta organizacji ustugowej moze obejmowa¢ lub pomija¢ odnosne cele kontroli organizacji
podwykonawczej i powiazane kontrole w opisie systemu organizacji ustugowej oraz w zakresie zlecenia
biegtego rewidenta organizacji ustugowej. Te dwie metody sprawozdawcze sg znane odpowiednio jako metoda
petna i metoda niepetna. Jesli sprawozdanie typu 1. lub 2. nie obejmuje kontroli organizacji podwykonawczej, a
ustugi §wiadczone przez organizacje¢ podwykonawcza maja znaczenie dla badania sprawozdan finansowych
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej, biegly rewident tej jednostki zobowigzany jest zastosowac
wymogi niniejszego standardu do organizacji podwykonawczej. Rodzaj i zakres prac, ktore musi przeprowadzié
biegly rewident jednostki korzystajacej =z organizacji ustugowej w odniesieniu do ustug organizacji
podwykonawczej, zalezy od istoty i znaczenia ustug $wiadczonych na rzecz tej jednostki oraz znaczenia tych
ustug dla badania. Zastosowanie wymogow okreslonych w paragrafie 9 pomaga bieglemu rewidentowi
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej w okresleniu wptywu organizacji podwykonawczej oraz rodzaju
i zakresu prac, jakie nalezy wykonac.

Oszustwa, nieprzestrzeganie prawa i regulacji oraz nieskorygowane znieksztalcenia zwigzane z
dzialalno$cia organizacji ustugowej (zob. par. 19)

A4l. Organizacja ustugowa moze byC¢ zobowigzana, na podstawie warunkéw uméw z jednostkami
korzystajacymi z jej ushug, do ujawnienia im wszelkich przypadkoéw oszustw, naruszenia prawa i regulacji lub
nieskorygowania znieksztatcen, ktore mozna przypisa¢ kierownictwu lub pracownikom organizacji ustugowe;j.
Zgodnie z wymogami paragrafu 19 biegty rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej kieruje
zapytanie do kierownictwa tej jednostki, czy organizacja ustugowa poinformowata o takich sprawach i
dokonuje oceny, czy zagadnienia, o ktorych poinformowata organizacja ustugowa, wplywaja na rodzaj,
roztozenie w czasie i zakres jego dalszych procedur badania. W okreslonych okolicznos$ciach biegly rewident
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze poprosi¢ o dodatkowe informacje w celu dokonania takiej
oceny oraz o skontaktowanie si¢ jednostki z organizacja ustugowa w celu otrzymania koniecznych informacji.

Sprawozdanie bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej (zob. par. 20)

A42. Jedli biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustlugowej nie jest w stanie uzyskac
wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania ustug swiadczonych przez organizacje ustugowa, majacych
znaczenie dla badania sprawozdan finansowych jednostki, wystepuje ograniczenie zakresu badania. Taka
sytuacja moze wystapic, gdy:

e biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej nie jest w stanie pozna¢ w wystarczajgcym
stopniu ustug $wiadczonych przez organizacje ustugowsa i nie ma podstawy dla rozpoznania i oceny ryzyka
istotnego znieksztatcenia,

e Ocena ryzyka przeprowadzona przez bieglego rewidenta jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej
zawiera oczekiwanie, ze kontrole organizacji uslugowej dziataja skutecznie, jednak biegly rewident nie jest
W stanie uzyskac¢ wystarczajacych i odpowiednich dowoddéw badania skutecznosci dziatania tych kontroli lub

e wystarczajagce i odpowiednie dowody badania s3 dostepne jedynie z ewidencji przechowywanej w
organizacji uslugowej, a biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej nie jest w stanie
uzyskac¢ bezposredniego dostepu do tej ewidencji.

To, czy biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej wydaje opini¢ z zastrzezeniem badz
odstepuje od wydania opinii, uzaleznione jest od jego wnioskow co do tego, czy mozliwy wplyw na
sprawozdania finansowe jest istotny lub rozlegly.

Odniesienie do pracy bieglego rewidenta organizacji ustugowej (zob. par. 21-22)

A43. W niektérych przypadkach prawo lub inne regulacje moga wymagaé, aby sprawozdanie bieglego
rewidenta jednostki korzystajgcej z organizacji ustugowej odnosito si¢ do pracy bieglego rewidenta organizacji
ustugowej, np. dla celow przejrzystosci w sektorze publicznym. W takich okoliczno$ciach biegly rewident
jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej moze stana¢ przed konieczno$cig uzyskania zgody bieglego
rewidenta organizacji ustfugowej na zamieszczenie takiego odniesienia.

A44. Fakt, ze jednostka korzysta z organizacji ustugowej, nie zmienia wynikajacej z MSB odpowiedzialnosci
bieglego rewidenta tej jednostki za uzyskanie wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania, bgdacych
racjonalng podstawg dla wyrazenia opinii bieglego rewidenta. Z tego wzgledu biegly rewident jednostki
korzystajacej z organizacji ustugowej nie odnosi si¢ do sprawozdania bieglego rewidenta organizacji ustugowej
jako do sprawozdania bedgcego w czeSci podstawa jego opinii o sprawozdaniach finansowych jednostki
korzystajacej z organizacji uslugowej. Jezeli jednak biegly rewident jednostki korzystajacej z organizacji
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ustugowej wyraza zmodyfikowana opini¢ w zwiazku z modyfikacja opinii w sprawozdaniu biegltego rewidenta
organizacji ustugowej, biegtemu rewidentowi jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej nie zabrania si¢
zamieszczenia odniesienia do sprawozdania bieglego rewidenta organizacji ustugowej, jesli takie odniesienie
pomaga w wyjasnieniu powodow, dla ktoérych zmodyfikowal on swoja opini¢. W takich okolicznosciach biegly
rewident jednostki korzystajacej z organizacji ushugowej moze stangé wobec koniecznosci uzyskania zgody
biegtego rewidenta organizacji uslugowej na zamieszczenie takiego odniesienia.
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